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A célkitűzés

2007. szeptember 14-ei ülésén a Magyarországi Evangélikus Egyház Zsinata négytagú statisztikai munkacsoportot küldött ki azzal a mandátummal, hogy gyűjtse össze a Magyarországi Evangélikus Egyház statisztikai adatait és azokat további feldolgozásra alkalmas formában állítsa elő. A munkacsoport tagja lett Andorka Árpád a Déli Egyházkerület, Kissné Kárász Rózsa a Nyugati (Dunántúli) Egyházkerület és Zsúgyel János az Északi Egyházkerület képviselője, valamint a zsinat akkori lelkészi elnökének felkérésére Sólyom Jenő. Az egyházkerületi képviselők voltak felelősek az egyházkerület statisztikai adatainak összegyűjtéséért, az összesítést segítségükkel Sólyom Jenő végezte.


A feladat kettős volt. Egyrészt összegyűjteni az egyházi statisztikai adatokat, másrészt azokat valamilyen módon rendezni. A munkacsoport tisztában van azzal, hogy az egyházi munkát nem számokkal kell mérni, nem lehet azzal minősíteni, de a számok felhívhatják a figyelmet problémákra. Ezért helytelennek gondoljuk azt a felfogást, amely szerint nem kell törődni a gyülekezeti statisztikákkal. Véleményünk szerint azoknak megvan a maga helye. A statisztikai adatokat nem szabad túlértékelni, de az egyházi stratégia kidolgozásánál hiba lenne azokról elfeledkezni.   

A népmozgalmi, gyülekezeti szolgálati és gazdasági adatok gyűjtése nem újdonság. Az űrlap, mely a népmozgalmi és a gyülekezeti szolgálati adatokra vonatkozó jelenlegi elektronikus adatgyűjtésnek is alapjául szolgált, a múlt század kilencvenes éveinek közepén alakult ki az esperesek aktív közreműködésével. Természetesen, bár más formában, korábban is minden egyházközségnek évente jelentenie kellett a legfontosabb népmozgalmi és gyülekezeti szolgálati, valamint a pénzügyi és gazdasági adatokat. Az év elején az egyházközségeknek kiküldött két-két űrlapot kitöltésük után az esperesek gyűjtötték és összesítették egyházmegyénként. A számítógépek elterjedésével az adatok összesítésének és feldolgozásának feladatát a püspöki hivatalok vagy az egyházkerület egy erre vállalkozó tisztségviselője vette át. Az esperesek feladata hivatalosan az ellenőrzésre korlátozódott. A Magyarországi Evangélikus Egyház 2007 és 2008 folyamán erről a rendszerről a népmozgalmi és gyülekezeti szolgálati adatok elektronikus gyűjtésére tért át.
A népmozgalmihoz hasonlóan a pénzügyi, gazdasági adatszolgáltatási űrlap is megújult a kilencvenes évek közepén. Ma azt az egyházközségi zárszámadásnak az egyházmegyéhez történő beküldése helyettesíti. Az egyházmegyéken múlik, hogy milyen összesítés készül róluk. Így viszont elmaradt az istentiszteleti helyekre és ingatlanokra, az azokon végzett felújításokra vonatkozó adatok bekérése és elmaradhat a pénzügyi adatok egyházkerületenkénti összesítése. 

A munkacsoport munkája elején úgy döntött, hogy első lépésként a 2000. évig visszamenően gyűjti össze az egyházközségek korábban beküldött statisztikai adatait, pontosabban abból egy válogatást, valamint a legfontosabb gazdasági adatokat. A lélekszámadatokat, keresztelések, konfirmációk, esketések és temetések számát, valamint az éves zárszámadási teljes bevétel és kiadás mellett a bevételnek a hívektől és a gazdálkodásból származó részét kívántuk összegyűjteni. A gyülekezeti jelentésekben szereplő lélekszámadatok mellett rendelkezésünkre álltak a 2001. évi népszámlálásnak az evangélikusokra vonatkozó adatai is. 
Az elektronikus adatszolgáltatásból vettük át az utolsó éveknek az istentiszteleti részvételre vonatkozó adatait. Az országos irodától megkaptuk a lelkészi névtár anonimizált változatát, hogy abból összeállíthassuk a lelkészek kor szerinti és területi megoszlását. Célunk volt a lelkészi utánpótlásra vonatkozó további adatok beszerzése, de ezekhez végül nem jutottunk hozzá. 
 
Mivel az esperesekhez és a püspöki hivatalokhoz egyszer már ideális esetben beküldött adatokat az egyházkerületek képviselői sok utánjárás ellenére is csak hiányosan tudták beszerezni, a fentiekben említetteken túli további adatok gyűjtéséről, amihez új adatokat kellett volna az egyházközségektől bekérni, lemondtunk. Így nem vizsgáltuk az épület- és ingatlanállományt, gyülekezeti szinten a korösszetételt, sem a szellemi bázist. Ezek inkább csak szociológiai felmérés tárgyai lehetnek. 

Minden statisztikai felméréssel kapcsolatban természetesen vetődik fel a pontosság, megbízhatóság kérdése. Ezért a jelentés első részében az adatgyűjtés nehézségeinek taglalása után részletesen kitérünk a pontosság kérdésére. Ott mondjuk el azt, is, hogy az igen terjedelmes, a jelentés nagy részét kitevő függelékben található táblázatok adatai hol különböznek a gyülekezeti adatlapokhoz vagy az elektronikus adatszolgáltatáshoz képest, hol és miért láttuk szükségesnek azok korrekcióját.  

Azt tartva szem előtt, hogy a stratégiai tervezésnek a jelenlegi helyzetből kell kiindulnia, a statisztikai adatokat a hivatalos névtárban jelenleg szereplő 258 egyházközségnek megfelelően rendeztük táblázatba és elemeztük. A vizsgált tíz év alatt több változás következett be. Dunaföldvár gyülekezete önállósodott Paksból és más egyházmegyébe került át. A táblázatokban kezdettől önálló sorként jelenik meg Dunaföldvár, de adatok csak 2004-től szerepelnek a sorban. Ágfalva és Sopronbánfalva egyházközségei társultak. Bár ez csak később történt, a táblázatokban 2000-től egy egyházközségként szerepeltetjük az egyesített adatokat. A balfi, 2000-ben a papírforma szerint még önálló egyházközség hivatalosan is beolvadt a soproni egyházközségbe. Itt, Sopron neve alatt szerepeltetjük kezdettől az összevont adatokat. Mivel a hatvani egyházközség csak ebben az évben került át a Borsod-hevesi egyházmegyéből az Észak-Pest megyeibe, a táblázatokban még a Borsod-hevesi egyházmegye részeként szerepel.   

Az egyházi stratégia kidolgozásával foglalkozók munkájának megkönnyítése érdekében a táblázatok adatait több szempont szerint rendeztük és a szemléltetés kedvéért grafikonokon jelenítettük meg.
Az adatgyűjtés
A Déli Egyházkerületben az adatgyűjtés viszonylag egyszerű volt, mert a népmozgalmi és gyülekezeti szolgálati, valamint a pénzügyi és gazdasági űrlap adatai, a korábbi évekből is, feldolgozott formában gyakorlatilag teljesen rendelkezésre álltak. Az 1990-es évek adatait Sólyom Jenő a „Szubjektíven a Magyarországi Evangélikus Egyház és a Déli Egyházkerület utolsó tíz évéről (1990–2000)” című munkában dokumentálta, a 2000. és 2001. év adatai pedig megjelentek az általa szerkesztett, „A Magyarországi Evangélikus Egyház Déli Egyházkerülete az ezredfordulón 2000-2001” című kötetben, 2003 óta Andorka Árpád gondozta és évenként értékelte az adatokat. 

A másik két egyházkerületben, úgy tűnik, nem volt felelőse a statisztikai adatok gyűjtésének. A Nyugati (Dunántúli) Egyházkerületben* sikerült 2000-ig visszamenően megkapni a népmozgalmi és szolgálati adatok jelentős részét, de maradtak jelentős hiányosságok. A 2007 előtti évekből több – elsősorban, de nem kizárólagosan a veszprémi egyházmegyéhez tartozó – egyházközség adatait nem sikerült megtalálni. Egy egyházközség, a Pétfürdő-berhidai, a tíz év alatt egyetlen jelentés sem adott. Rajta kívül még a porrogszentkirályi egyházközség is hiányzik az elektronikus rendszerből. Be sem jelentkezett. Így 2008-tól kezdődően a zárszámadástól eltekintve Porrogszentkirályról semmilyen adat nem állt rendelkezésünkre. 
Más hiány is van az elektronikus adatszolgáltatásban. 2008-ban Siófok és Tata, 2009-ban pedig Csurgó adatai nem kerültek be. Itt jegyezzük meg, hogy Balf és Sopronbánfalva úgy szerepel az elektronikus nyilvántartásban, mint önálló egyházközség, mely sohasem adott jelentést, pedig néhány éve már egyikük sem önálló. 

Az Északi Egyházkerület három egyházmegyéjének a teljes anyaga elveszett a 2006-os évből. A korábbi évekből több esetben csak az egyházmegyére vonatkozó összesített népmozgalmi adatokat sikerült megtalálni, de annak forrását, az egyházközségekre vonatkozó részletes adatokat nem. Egy egyházközség, a gödöllői, szerepel ugyan az elektronikus rendszerben, de az utóbbi két évben semmilyen adatot nem közölt. 2009-ben Nyáregyháza is elmaradt az adatszolgáltatással.

Az alábbi táblázat mutatja, hogy melyik egyházmegyéből mi állt rendelkezésre a népmozgalmi adatokkal kapcsolatban. + jelet tettünk akkor is, ha nem minden adatot lehetett megtalálni, – jelet, ha elvesztek az adatok, cs. ö. jelzi, ha csak az egyházmegyei összesítés állt rendelkezésre, egyházközségi adatok nem, hiány szó pedig azt, hogy az egyházmegye viszonylag sok egyházközségének adatai hiányoznak.
	
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Déli Egyházkerület

	Bács-Kiskun
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Kelet-Békési
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Nyugat-Békési
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Pesti
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Tolna-Baranyai
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Északi Egyházkerület

	Borsod-Hevesi
	+
	+
	+
	+
	+
	cs.ö.
	–
	+
	+
	+

	Budai
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Dél-Pest Megyei
	+
	cs.ö.
	+
	+
	+
	+
	–
	+
	+
	+

	Észak-Pest Megyei
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	–
	+
	+
	+

	Hajdú-Szabolcsi
	+
	+
	+
	+
	+
	cs.ö.
	+
	+
	+
	+

	Nógrádi
	+
	+
	+
	cs.ö.
	cs.ö.
	+
	+
	+
	+
	+

	Nyugati Egyházkerület

	Fejér-Komáromi
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Győr-Mosoni
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Somogy-Zalai
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Soproni
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Vasi
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Veszprémi
	+
	hiány
	+
	+
	hiány
	hiány
	hiány
	+
	+
	+


Az elektronikusan szolgáltatott adatok átvételénél nehézséget okozott, hogy néhány esetben nem az egyházi névtárnak megfelelő rendben történt az adatok megadása. A pásztói gyülekezet neve és az egyházi névtár alapján is a Bátonyterenye-Szúpatak-pásztói egyházközség része. A 2008-as és 2009-es évekre vonatkozóan, mivel a sámsonházai lelkész gondozza, az elektronikus rendszerben az adatokat a sámsonházai egyházközség részeként rögzítették. Hasonló történt a gyömrői gyülekezettel kapcsolatban is. Az adatok a mendei egyházközséghez kerültek rögzítésre, nem a Péteri-gyömrői egyházközséghez. A zirci szórvány adatait pedig a sikátori egyházközséghez írta be a zirci szórványt ideiglenesen gondozó lelkész, nem Bakonyszentlászlóhoz, ahova a besorolás szerint tartozik. A népmozgalmi adatoknál ezeket javítottuk. Ezért van eltérés az elektronikus adatszolgáltatásban rögzített és az ebben a jelentésben használt számok között. De azért is, mert 2007-re vonatkozóan a Nyugati Egyházkerületben az esperesektől kapott adatok nem pontosan egyeznek az elektronikus rendszerben rögzítettel. A jelenlegi feldolgozásnál az esperesektől kapott adatokat vettük alapul.

A gazdasági adatoknál ennél rosszabb a helyzet. A munkacsoport eleve úgy határozott, hogy a 2010 tavaszán beküldött, a 2009. évre vonatkozó zárszámadások összesítésével már nem foglalkozik. Ezért azt hivatalból már nem gyűjtötte, bár a Nyugati Egyházkerületből az adatok beérkeztek. 

A Déli Egyházkerület adatai itt is teljes egészében rendelkezésre álltak a teljes vizsgált időszakra. A Nyugati Egyházkerületben a vasi és veszprémi egyházmegye egyházközségeinek minden adata két évre vonatkozóan nem volt fellelhető, a Győr-mosoni, illetve a soproni egyházmegye adatai egy-egy évre vonatkozóan hiányoznak. A Pétfürdő-berhidai egyházközség gazdasági adatokat sem küldött egyetlen évben sem, de más egyházközségeknél is előfordult, egy-egy évben nem adtak gazdasági jelentést.

Az Északi Egyházkerület 2006. évi gazdasági jelentései, a népmozgalmihoz hasonlóan erősen hiányosak, egy egyházmegye kivételével nem akadtunk nyomukra. A többi évben pedig, megint a népmozgalmi jelentésekhez hasonlóan, csak az egyházmegye összesített számait lehetett megtalálni, az egyházközségek adatait nem. Más években egy-egy egyházközségre vonatkozóan itt is előfordulnak hiányok. A német ajkú egyházközség, talán jellegéből adódóan, gazdasági jelentéseket nem adott.

Itt is táblázatban mutatjuk meg, hogy milyen adatokat sikerült megszerezni. 
	
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008

	Déli Egyházkerület

	Bács-Kiskun
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Kelet-Békési
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Nyugat-Békési
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Pesti
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Tolna-Baranyai
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Északi Egyházkerület

	Borsod-Hevesi
	+
	+
	cs.ö.
	+
	+
	cs.ö.
	–
	+
	+

	Budai
	+
	+
	cs.ö.
	+
	+
	+
	–
	+
	+

	Dél-Pest Megyei
	+
	+
	+
	+
	+
	cs.ö.
	–
	+
	+

	Észak-Pest Megyei
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	–
	+
	+

	Hajdú-Szabolcsi
	+
	+
	cs.ö.
	cs.ö.
	cs.ö.
	cs.ö.
	–
	+
	+

	Nógrádi
	cs.ö.
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Nyugati Egyházkerület

	Fejér-Komáromi
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Győr-Mosoni
	+
	–
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Somogy-Zalai
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Soproni
	+
	–
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	Vasi
	+
	+
	+
	+
	–
	+
	+
	+
	–

	Veszprémi
	+
	+
	+
	+
	+
	–
	–
	+
	+



A nehézségek ellenére talán elég sok adatot sikerült összegyűjteni ahhoz, hogy ez az összeállítás támpontul szolgálhasson a stratégiai tervezéshez. Köszönjük mindazoknak a segítőkészségét, akik az adatok felkutatásában segítségünkre voltak.
Az adatok pontossága, megbízhatósága
A rendelkezésre álló adatok nem minden esetben teljesen pontosak. Pontatlanság több okból is adódik. Ezek egy részénél a hiba megbecsülhető, más esetekben alig. 

1. A hibák egyik forrása az adatok már említett hiánya. A 2006-os év kivételével, amikor három egyházmegye teljes adatállományának nyoma veszett, a többi évben legalább az egyházmegyék összesített népmozgalmi adatai rendelkezésre álltak, bár szinte minden évben hiányzik a többi egyházközség közül néhánynak az adata. Csak a két utolsó évet véve, 2008-ra vonatkozóan 6, 2009-re vonatkozóan 5 egyházközség nem adott népmozgalmi jelentést. A tíz év népmozgalmi trendjeit bemutató grafikonoknál erre figyelni kell. A keresztelések, konfirmációk, esketések és temetések éves számában az utóbbi évekre vonatkozóan ez talán csak 1–2%-os hibát okoz országos viszonylatban. 2006 előtt a hiba az 5%-ot is elérheti, 2006-ban ennél lényegesen többet. Az egyházközségek viszonylatában viszont már egyetlen év hiánya 10%-os eltérést jelenthet. 
A gazdasági statisztikáknak a népmozgalmiaknál is jelentősebb hiánya miatt azok pontossága rosszabb. Az országos összesítésben az egymás utáni évek adatai olyan nagy fluktuációkat mutatnak, hogy azokból legfeljebb csak tendenciákat lehet kiolvasni. Egyházközségekre lebontott statisztikát csak az utolsó évekből mertünk készíteni, ahol a hiányosságok kisebbek. Az egyházközségi tagok számának az alábbiakban említendő bizonytalansága miatt az egy főre jutó bevételeket is nagy óvatossággal kell kezelni.  

2. A hibák második forrása az elektronikus rendszernek abból a vonásából fakad, hogy az adatszolgáltatás az egyházközségen belül részenként, településenként történik, és az összesítés közvetlenül nem jelenik meg. Ebből adódhat az, amit három esetben vettük észre, hogy az egyházközség egy részének minden adata kétszer szerepelt más-más név alatt. Mindhárom esetet jeleztük Bogdányi Gábornak, javításuk megtörtént. Az egész adatbázis rendszeres ellenőrzését, az ilyen jellegű hibák kiszűrését nem végeztük el.  
3. Harmadik forrás az elírás. A grafikonok kiugró oszlopai gyakran hibákra mutattak rá. Egy egyházközség esetében feltűnt, hogy három éven át a lélekszám feltűnően nagyobb volt a korábban és későbben jelentettnél. Rákérdezés után kiderült, hogy elírás történt. 1198 helyett 1998, 1223 helyett 2023 került a jelentésbe. A jelen feldolgozásban ezt javítottuk, az elektronikus adatbázisban a régi adat maradt. Nem tudhatjuk, hogy hány, nem ennyire kiugró elírás történt. Nem zárható ki az sem, hogy az adatoknak a táblázatokba történt rögzítésénél a bizottság is követett el elírást. 
4. Elírásnak tekintettük azt is, ha valahol a választói névjegyzékben szereplők száma meghaladta az egyházközségi tagok megadott számát. Öskünél az utóbbi években változatlan számokkal, Pusztavám-Mórnál pedig 2008-ban fordult ez elő. Megcseréltük a két számot, hogy összhangba kerüljünk a többi év adataival.

5. Pontatlanság adódhat az egyházközségek területi beosztásával, a települések besorolásával kapcsolatos bizonytalanságból is. Bár Magyarország minden települése elvben be van sorolva valamelyik egyházközséghez, a Déli Egyházkerületre vonatkozóan ez a besorolás nyomtatásban is megjelent, a másik két kerületben ez néhol feledésbe merült. Emiatt például a népszámlálási lélekszámot, a 304 705-öt sem sikerült reprodukálni az egyes egyházközségek területén élő evangélikusok népszámlálási lélekszámának összeadásával. Többszöri nekifutásra is csak 304 270 jött ki. Azért, hogy összhangba kerüljünk az egyházi névtár területi beosztásával, több helyen is, mint már említettük, átcsoportosítottuk az egyházközségek részeire vonatkozó adatokat. Az árulkodó jel valamelyik mutató feltűnően magas vagy alacsony értéke volt. Rendszeresen nem vizsgáltuk meg, hogy a többi egyházközségnél nem kell-e hasonló átcsoportosítást végezni. Ha akad még ilyen eset, ott korrigálandók az egy főre vonatkozó adatok.  

6. Az egyházközség népszámlálási lélekszámára nincs pontos adatunk ott, ahol egy településen vagy Budapest egy kerületén több egyházközség is van, pl. Diósgyőrben, Mezőberényben, Nyíregyházán, Szarvason, Budapest II., III., VI., VII. és XV. kerületében. Ezeken a helyeken az egyházközségi tagok száma és történelmi arányok alapján osztottuk meg a népszámlálási lélekszámot. Ez befolyásolhatja az egy főre számolt mutatókat.  

  7. Mindezeknél valószínűleg nagyobb pontatlanságot okoznak a statisztikákban a becsült számok. Az éves adatszolgáltatásban a lélekszámra vonatkozó rovatban az egyházközségi tagok számát, illetve ezek közül a felnőtt, az egyházi választásokon választójoggal rendelkező egyháztagok számát kellene megadni. Az egyházi törvények szerint az egyházközségek tagjaikról nyilvántartást vezetnek, a választói névjegyzéket minden év elején fel kell frissíteni. Az adatszolgáltatásban tehát két jól dokumentált számot kellene megadni. A kapott számok azt mutatják, hogy viszonylag sok egyházközségben nem dokumentált, hanem becsült számokat adnak meg. Ott, ahol az egyházközségi tagok jelentett száma meghaladja a népszámlálási lélekszámot, csak remélni tudjuk, hogy helyes a szám, bár óvatosságra int, hogy Lucfalvánál, ahol az egyházközségi tagok száma negyedével nagyobb a népszámlálási lélekszámnál, a 2009-es évtől eltekintve 2000-től éveken át mindig ugyanaz az 530 jelent meg az egyházközségi tagok számaként. Van olyan egyházközség (Békéscsaba), mely a népszámlálási lélekszám megismerése, 2002 óta minden évben pontosan a népszámlálási lélekszámot (15 361) adja meg az egyházközségi tagok számaként. Máshol is előfordult, hogy 2000 óta mindig pontosan ugyanaz a szám szerepel egyházközségi tagok számaként. Pilisnél ráadásul ez a szám (5600) lényegesen meghaladja a népszámlálási lélekszámot (4521). Nyíregyházánál 2001 óta éveken át 4000 fő volt a jelentett létszám, majd 2006-ban 6000-re ugrott, de 2008-ban egy évre újra 4000 lett. Ezek a nagy és szinte biztosan nem dokumentumokon alapuló számok megbecsülhetetlen torzulást okoznak a statisztikákban. A választói névjegyzékben szereplők száma az egyházközségek nagyobb részében nem teszi ki az egyháztagok számának felét sem, ami szintén arra utal, hogy sok helyen az utóbbi csak becsült szám.
Minden további, komolyan vehető felmérés alapja csak olyan lélekszám lehet a népszámlálási mellett, mely az egyházközség tagjainak nyilvántartásán alapszik. 

Lélekszámadatok

A következőkben több ábrán bemutatott lélekszámadatokat a pontosságra vonatkozó előbbi fenntartásokkal kell szemlélni. Az első ábra az egész Magyarországi Evangélikus Egyházra összesítve mutatja az egyházközségi tagok és a választói névjegyzékben szereplők számának alakulását a 2000 és 2009 közötti időszakban, összevetve a népszámlálási lélekszámmal. Az arány nagyjából 3:2:1.  A fluktuáció leginkább a hiányzó 2006-os adatokból adódik.
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A következő ábrákon a híveknek az egyházkerületek közötti megoszlását látjuk, külön a népszámlálási lélekszám, az egyházközségi tagok száma, illetve a választói névjegyzékben szereplők, egyházfenntartók száma szerint. Az utóbbiakhoz az utolsó három (esetleg két) év átlagát vettük alapul. 
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Bármelyik mutatót nézzük, az Északi Egyházkerülethez tartozó hívek aránya közel van az egyharmadhoz. A Déli Egyházkerület a legnagyobb a népszámlálási lélekszám szerint, és itt a legkisebb az egyházfenntartói járulékot fizetők, a választói névjegyzékben szereplők száma. Az utóbbiak, tehát a választói névjegyzékben szereplők száma alapján viszont a Nyugati Egyházkerület a legnagyobb. Már itt megemlítjük, hogy az egyházfenntartók nagyobb száma nem jelenti azt, hogy ugyanilyen arányban nagyobb ott az egyházközségeknek a hívektől származó bevétele. Ha azt nézzük, hogy mekkora a hívek pénzügyi hozzájárulása, a három egyházkerületben majdnem azonos összesített számot kapunk. A gazdasági adatok hiánya miatt nehéz átlagokat számolni, de az utóbbi években mindhárom egyházkerületben évente nagyjából 300 millió Ft körül volt a hívektől származó teljes bevétel, az offertórium, az adományok és az egyházfenntartói járulék összege. Ezekre a számokra a későbbiekben még visszatérünk. 

A következő ábrákon külön-külön mutatjuk be a három egyházkerületre az egyházközségi tagok és a választói névjegyzékben szereplők számának alakulását. 
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Az alábbi ábrán egyházmegyénként mutatjuk be, hogy az egyházközségi tagok, illetve az egyházfenntartók száma hány százalékát teszi ki a népszámlálási lélekszámnak. Ugyanezeket a számokat minden egyházközségre is kiszámoltuk. A megfelelő ábrákat a függelék tartalmazza.
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A 300 ezer evangélikus (200 ezer egyházközségi tag, 100 ezer egyházfenntartó) 258 egyházközséghez tartozik. Egyenletes eloszlás esetén minden egyházközségben 1200 körül lenne a népszámlálási lélekszám, 800 körül az egyházközségi tagok száma, és 400-an fizetnének egyházfenntartói járulékot. Ehelyett egy furcsa, széles eloszlást látunk. 
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Az egyházközségek felében 500-nál kevesebb az egyháztagok száma, és 300-nál kevesebben járulnak hozzá a gyülekezet anyagi terheihez. A gyülekezetek egy tizedében száznál is kevesebb az egyházfenntartók száma. A most következő ábrákon külön-külön mutatjuk a három egyházkerületre az egyházközségek nagyság szerinti megoszlását.
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[image: image12.emf]Az egyházközségek lélekszám szerinti megoszlása a Nyugati Egyházkerületben
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Az egyházközségek lélekszámadatai mellett érdekes azt is tudni, hogy az evangélikusok az adott településen a lakosság hány százalékát teszik ki, hiszen a 3%-nyi evangélikusság nem egyenletesen oszlik meg az országban. A mintegy háromezer település közül 41-ben vallotta a lakosságnak több mint a fele evangélikusnak magát. 
	Település
	Evangélikusok aránya
	
	Település
	Evangélikusok aránya

	Ősagárd
	83.3
	
	Tokorcs
	60.1

	Szergény
	82.8
	
	Kemenesmagasi
	59.7

	Őrimagyarósd
	72.2
	
	Egyházasdengeleg
	59.1

	Kisbabot
	72.0
	
	Csomád
	58.4

	Vadosfa
	71.6
	
	Acsa 
	58.1

	Sámsonháza
	70.8
	
	Kemenessömjén
	57.4

	Nemespátró
	70.1
	
	Bénye
	57.2

	Tárnokréti
	69.6
	
	Bezi
	56.5

	Iklad
	69.0
	
	Nemeskocs
	56.4

	Csővár
	68.2
	
	Magyargencs
	55.8

	Mérges
	66.3
	
	Györköny
	53.8

	Hegyháthodász
	65.0
	
	Csikvánd
	53.6

	Bánk
	64.9
	
	Csönge
	53.2

	Bér
	64.7
	
	Nagyveleg
	52.8

	Kemeneshőgyész
	64.7
	
	Borgáta
	51.5

	Kemenesmihályfa
	64.7
	
	Csér
	51.3

	Vanyarc
	63.4
	
	Kőszegdoroszló
	50.8

	Lucfalva
	62.0
	
	Csánig
	50.6

	Kardos
	61.5
	
	Zsebeháza
	50.6

	Rábcakapi
	61.2
	
	Galgagyörk
	50.3

	Nagygeresd
	60.1
	
	
	


Ezeknek a településeknek a földrajzi eloszlását megnézve az látszik, hogy néhány kivételtől eltekintve, mint Györköny, ahol az egykori nagy tolnai sváb gyülekezetekből egyedül maradt evangélikus többség, a Békés megyei Kardos, a Fejér megyei Nagyveleg és a zalai Nemespátró, a többi település négy nagy tömbben helyezkedik el: Nógrádban, Pest megyében, Győr-Moson-Sopron megyében, illetve Vas megyében és Veszprém megyének Vas megyével határos részén, többnyire a történelmi Kemenesalján. További 63 olyan település van, ahol a lakosságnak több mint a harmada evangélikus. Ezek között már több olyan van, amelyik a négy nagy tömbön kívül fekszik, de az egykor evangélikus többségű nagy békési gyülekezetekből csak Kondoros és Szarvas, valamint a Szarvas közelében lévő Örménykút került be ebbe a listába. 
	Település
	Evangélikusok aránya
	
	Település
	Evangélikusok aránya

	Galgaguta
	49.5
	
	Boba
	40.3

	Bokor
	49.2
	
	Surd
	40.2

	Marcalgergelyi
	49.2
	
	Duka
	40.0

	Felpéc
	48.4
	
	Péteri
	39.6

	Vönöck
	48.2
	
	Kajárpéc
	39.5

	Zalaistvánd
	47.8
	
	Dunaegyháza
	39.2

	Kiskőrös
	47.4
	
	Nagyalásony
	39.1

	Rábaszentandrás
	47.1
	
	Nemescsó
	38.8

	Sopronnémeti
	47.1
	
	Nemesládony
	38.6

	Örménykút
	47.0
	
	Kemenesszentmárton
	38.0

	Nagycserkesz
	46.7
	
	Legénd
	37.4

	Malomsok
	46.3
	
	Albertirsa
	37.1

	Szarvaskend
	46.0
	
	Porrogszentpál
	36.9

	Vásárosfalu
	45.5
	
	Tompaládony
	36.9

	Potyond
	45.2
	
	Dabrony
	36.8

	Porrog
	44.9
	
	Fancsal
	36.7

	Nagysimonyi
	44.7
	
	Kissomlyó
	36.2

	Kétbodony
	44.6
	
	Sárszentlőrinc
	36.1

	Bakonycsernye
	43.7
	
	Szarvas
	36.0

	Felsőpetény
	43.7
	
	Gecse
	35.2

	Mórichida
	43.7
	
	Magyarkeresztúr
	35.1

	Domony
	43.5
	
	Nagytarcsa
	35.0

	Váckisújfalu
	42.9
	
	Répcelak
	34.7

	Pilis
	42.3
	
	Szügy
	34.7

	Porrogszentkirály
	42.3
	
	Kötcse
	34.6

	Kiszsidány
	42.2
	
	Tét
	34.5

	Erdőkürt
	41.9
	
	Sand
	34.2

	Somlószőlős
	41.9
	
	Szakony
	34.2

	Kondoros
	41.7
	
	Vasegerszeg
	34.2

	Sikátor
	41.5
	
	Viszák
	33.8

	Ostffyasszonyfa
	41.0
	
	Nemeskér
	33.5

	Terény
	40.7
	
	
	


Keresztelések, konfirmációk, esketések, temetések száma

Az egyházközségek jövője szempontjából fontos mutató a keresztelések és a konfirmációk száma. A következő ábra a keresztelések összesített számának és ezen belül a gyermekkeresztelések számának alakulását mutatja 2000 óta. A 2006-os minimum az adatszolgáltatás hibája. Ettől eltekintve szignifikáns változás nem látszik. A keresztelések száma a tíz év alatt végig 3000 körül ingadozott.
[image: image13.emf]Keresztelések száma évenként 2000 és 2009 között
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A gyermekkeresztelések számát a születések számával összevetve inkább gyenge relatív növekedést látunk. A megszületett gyermekek mintegy 2,5%-át keresztelik meg az evangélikus egyházban. 
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A rövid, tíz éves időintervallumra kapott számokat célszerű kiegészíteni hosszabb skálán kapottakkal. A következő ábra majdnem harminc évre, 1981-től mutatja a keresztelések, konfirmációk és temetések számát. A temetésekben határozott csökkenést látunk, a keresztelések és konfirmációk száma a nyolcvanas évek szintjére esett vissza. 

[image: image15.emf]Keresztelések, konfirmációk és temetések a Magyarországi Evangélikus Egyházban 1981 óta 
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A keresztelések, konfirmációk és temetések számát a továbbiakban külön vizsgáljuk. A következő két ábra a keresztelések számát, illetve a kereszteléseknek a születésekhez viszonyított arányát mutatja. (A korábbi évekből nem állt rendelkezésünkre külön a gyermekkeresztelések száma.)
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[image: image17.emf]Keresztelések a születések százalékában
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A keresztelések száma a nyolcvanas évek második felében, a rendszerváltozást megelőzően kezdett emelkedni, 1989-ben ugrásszerűen nőtt. A korábbi évi 3000 helyett 1989-ben 4000, 1990-ben közel 5000 keresztelés volt, feltehetően fiatalok és felnőttek kereszteléséből adódóan, majd a keresztelések száma elég gyorsan visszaesett a 3000 körüli értékre, és most is ott stagnál. A demográfiai változások miatt a nyolcvanas évek 2,5% alatti aránya helyett ez 3% fölötti arányt jelent, ha a keresztelések teljes számát vesszük. A gyermekekre vonatkozóan viszont, mint korábban láttuk, 2,5% az evangélikus egyházban megkereszteltek száma 

Az előző adatok az egész Magyarországi Evangélikus Egyházra vonatkoztak. A következő ábra egyházmegyei viszonylatban mutatja, hogy a tíz év alatt megkereszteltek száma hogy viszonylik a népszámlálási lélekszámhoz.  
[image: image18.emf]A 2000 óta (10 év alatt) megkereszteltek aránya 

a népszámlálási lélekszámhoz viszonyítva
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A 10%-os átlaghoz képest országosan nem nagy a szórás. Érdekes lenne megnézni, hogy ott, ahol viszonylagosan kisebb a keresztelések száma, vajon kevesebb gyermek született-e. Az évi átlagban 1%-nyi keresztelés nyilvánvalóan összességében a lélekszám csökkenéséhez vezet, amint az alábbi ábra mutatja, ahol a 10 év során megkereszteltek aránya mellett feltüntettük a lélekszámnak a keresztelések és temetések különbségéből adódó relatív megváltozását is. Tíz év alatt, ha a keresztelések és temetések különbségét vesszük, 14 ezerrel, közel 5%-kal csökkent az evangélikusok száma. Félő, hogy a következő népszámlálás ennél rosszabb eredményt hoz. 
[image: image19.emf]A keresztelések aránya, valamint a lélekszámnak a keresztelések és temetések 

különbözetéből adódó százalékos változása 2000 óta 
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A hosszú idősorra megadott adatokra visszanézve a keresztelések viszonylag stagnáló számával szemben a konfirmációknál határozott csökkenő tendencia látszik a kilencvenes évek eleje óta. A konfirmációra vonatkozó adatokat itt újra bemutatjuk.
[image: image20.emf]Konfirmációk a Magyarországi Evangélikus Egyházban
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A rendszerváltozás környékének idején a konfirmációk számában is volt egy csúcs, de nem olyan éles, mint a kereszteléseknél, és a jelenlegi számok alacsonyabbak, mint a nyolcvanas években. A következő két ábrán a 10 év során megkonfirmáltak és az ugyanebben az időszakban megkereszteltek arányát, illetve a megkonfirmáltaknak az egyházközség tagjaihoz viszonyított arányát látjuk egyházmegyénként. 
[image: image21.emf]A konfirmációk aránya a keresztelésekhez viszonyítva

a 2000 óta eltelt 10 év átlagában
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[image: image22.emf]A 2000 óta megkonfirmáltak száma

az egyházközségi tagok számához viszonyítva 
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Országosan a megkereszteltek mintegy 70%-a részesült később konfirmációban. Területileg viszonylag nagy a szórás. Budapesten az arány az 50%-ot sem éri el, Vasban és Nógrádban viszont majdnem 100%-os. A vasi több mint 100% valószínűleg azért van, mert nem alkalmaztunk 12 éves időeltolást az keresztelési és konfirmációi adatok között.  

Az esketések számában is megjelenik a rendszerváltozás idejéhez kapcsolódó csúcs. A korábbi évi ezer esketés 1200 fölé ment. 1990-ben majdnem az 1400-at is elérte. Azóta viszont kis hullámzással újra ezer alá került.
[image: image23.emf]Esketések a Magyarországi Evangélikus Egyházban

0

200

400

600

800

1000

1200

1400

1600

198619871988198919901991199219931994199519961997199819992000200120022003200420052006200720082009


Ha az államilag megkötött házasságokhoz viszonyítjuk, kissé eltérő kép alakul ki.  

[image: image24.emf]Esketések a házasságkötések százalékában
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A nyolcvanas évek közepén a házasságok másfél százalékát áldotta meg evangélikus lelkész. Ez a kilencvenes évek közepére fokozatosan 2,5%-ra nőtt és azóta kis ingadozásokkal ott maradt. Az esketések száma tehát a házasságkötések számának csökkenése miatt csökken, ami nemcsak egyházi, hanem össztársadalmi probléma is.

A temetések száma lényegében a rendszerváltás idején sem emelkedett a nyolcvanas évek szintje fölé, azóta viszont fokozatosan csökken. Ez akkor is nyilvánvaló, ha a halálozási számokhoz viszonyítunk. 4%-ról 3%-nál nem sokkal nagyobb értékre csökkent az evangélikus szertartás szerinti temetések száma, ami nagyjából a népszámlálási aránynak felel meg.  
[image: image25.emf]Temetések a Magyarországi Evangélikus Egyházban
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[image: image26.emf]Temetések a halálozások százalékában
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Ezzel kapcsolatban érdemes két, a népszámlálási adatokból származtatott ábrát megnézni a Sólyom Jenő által szerkesztett könyvből. Az elsőből, mely a teljes magyar lakosság és az evangélikusok korfáját mutatja, az látszik, hogy az utóbbi még a magyar lakosság egészségtelen korfájánál is rosszabb. Míg a lakosság nagyjából a fele 40 év alatti és a fele 40 év feletti, az evangélikusoknál ez a határ inkább 50 év körül van. 
[image: image27.jpg]A TELJES MAGYAR LAKOSSAG HS AZ EVANGELIKUSOK KOR SZERINTI MEGOSZLASA
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A második ábra az evangélikusok százalékos arányát mutatja korcsoportok szerint. Míg a 85 év felettieknek 5 százaléka evangélikus, a 30 év alattiaknál ez az arány a 2,5%-ot sem éri el.  
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Az istentiszteleti részvételre vonatkozó adatok


A gyülekezeti szolgálati adatokból ehhez a feldolgozáshoz egy számot emeltünk ki, a vasárnapi istentiszteleten résztvevők átlagos számát, az utolsó három év adatainak átlagát véve. (Ahol csak két évre volt adat, azt átlagoltuk.) Az abszolút számok helyett az összehasonlíthatóság kedvéért a népszámlálási lélekszámhoz, illetve az egyházközség tagjainak számához viszonyítottunk. Az egyes egyházközségekre vonatkozó adatokat a függelékben adjuk meg. Itt az egyházmegyékre vonatkozó összesítést látjuk. 

[image: image29.emf]Átlagos részvétel a vasárnapi istentiszteleteken 
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Országosan egy átlagos vasárnap az egyházközségi tagok tizede vesz részt istentiszteleten. Ennek kétszerese a részvétel Nógrádban. A legalacsonyabb arány a kelet-békési egyházmegyében a rossz adatok miatt van, mivel Békéscsabán az egyházközségi tagok számaként a népszámlálási lélekszámot adják meg.   
A lelkészi karra vonatkozó adatok


A kapott kimutatás szerint a Magyarországi Evangélikus Egyháznak 409 lelkésze van, beleértve a nyugdíjasokat is. A lista valószínűleg nem teljes. Nem tartalmazza a nem egyházi állásban lévő lelkészeket, így esetleg a tábori lelkészeket, kórházlelkészeket, az iskolai alkalmazásban álló iskolalelkészeket.  A kor szerinti megoszlásból látható, hogy a lelkészi kar viszonylag fiatal, az 1963 és 1977 között születettek adják több mint a felét, mégsem igazán egészséges az eloszlás. Negyven éves szolgálati idővel és 300 körüli aktív lelkésszel számolva, egyenletes eloszlás esetén minden évfolyamban 7-8 lelkésznek kellene lennie. Az élet rendjét is figyelembe véve évente legalább 10 lelkésznek kellene szolgálatba állnia. Az utóbbi években ez nem teljesült. 30 éves vagy annál fiatalabb  lelkész csak 25 van. Külön bemutatjuk az aktív lelkészek nemek szerinti megoszlását is.   
[image: image30.emf]A lelkészek kor szerinti megoszlása
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[image: image31.emf]Az aktív lelkészek kor és nemek szerinti megoszlása
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Ennél érdekesebb a területi megoszlás. Az egyházmegyék mellett külön oszlopban szerepelnek a hittudományi egyetemen és az országos irodán, illetve országos intézményekben alkalmazottak.  

[image: image32.emf]A lelkészek területi megoszlása
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Gazdasági adatok

Amint említettük, mindössze egyetlen év, a 2007-es év pénzügyi, gazdasági adatait sikerült úgy beszerezni, hogy csak kisebb hiányosságok maradtak. A többi évben vagy néhány egyházmegye gyülekezeteinek minden anyaga eltűnt, vagy csak az egyházmegyei összesítés került elő, de a primer forrás, a gazdasági jelentések vagy a zárszámadások nem. Ennek hatására jelennek meg óriási ingadozások az alábbi ábrákon az Északi és a Nyugati Egyházkerületre vonatkozó görbéknél.


A következő ábrán az egyházkerületekre, illetve az egész Magyarországi Evangélikus Egyházra összesítve mutatjuk be, hogyan változott a híveknek bármilyen formában, offertóriumként, adományként vagy egyházfenntartói járulékként adott hozzájárulása, illetve az egyházközségek teljes zárszámadási bevétele 2000 óta az évek folyamán, 100-nak véve a 2000-ben adott összeget, illetve a zárszámadás végösszegét. Vastag fekete vonallal berajzoltuk a hivatalos árindex alakulását is. 


Az adatok hiányából adódó 2006-os évi mélyponttól eltekintve az a tendencia talán kiolvasható, hogy a teljes zárszámadási bevétel és a hívektől származó rész is mindenhol az inflációval együtt, vagy azt meghaladóan növekedett. 

[image: image33.emf]Az egyházközségek összesített bevételének relatív változása 

a 2000. évhez viszonyítva
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Az alábbi ábra az egyházközségek teljes bevételéből a hívektől, illetve a gazdálkodásból származó rész arányát mutatja. 

[image: image34.emf]Az összes bevételből a hívektől és a gazdálkodásból származó rész aránya 

a 2006-2008-as évek átlagában
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Ha ezek a számok helyesek, országos átlagban a hívek a gyülekezetek bevételének 20%-át adják, további 10% származna a gazdálkodásból, 70% pedig egyéb forrásból. A legjobb esetben is, két egyházmegyében, 40% a hívek hozzájárulása, de néhol csak 10%-ot ér el. Erős a gyanú, hogy a nagy eltérés nem az államosított egyházi ingatlanok kárpótlásáért kapott összegekből adódik, hanem a zárszámadás szerkezetéből, vagyis abból, hogy a valóságos bevételt nem jelentő átfutó tételek növelik meg a zárszámadási bevételt és kiadást. Egy esetben például, ahol feltűnően magas zárszámadási összeg jelent meg, kiderült, hogy a banki újra lekötéseket is bevételként és kiadásként könyvelték el.   

Végül azt mutatjuk be, hogy az egyházközségeknek a hívektől származó bevételét az egyházközségi tagok számával, illetve az egyházfenntartók (választói névjegyzékben szereplők) számával elosztva mennyi az egy évben egy főre jutó összeg. Az egy egyházfenntartóra jutó összeg országos átlagban nem éri el az évi 8000 forintot, az egy egyháztagra jutó összeg pedig az évi 4000 Ft-ot. A legalacsonyabb értékekkel Győr-Moson, Vas és Veszprém megyében találkozunk, a kiugróan nagy budai szám után a legnagyobb értéket Békés megye két egyházmegyéjénél látjuk. Az egyházközségekre lebontott erre vonatkozó adatokat szintén a függelékben adjuk meg.  
[image: image35.emf]Egy egyházközségi tag, illetve egyházfenntartó éves 

átlagos egyházi hozzájárulása 2006-2008-ban
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A gazdasági adatokat érdemes lesz az szja 1%-át felajánlók számával és az ott felajánlott összeggel is összevetni. Röviden csak annyit, hogy a 300 ezer evangélikus, 200 egyházközségi tag, 100 egyházfenntartó közül mintegy 50 ezer ajánlotta fel az szja 1%-át az evangélikus egyháznak, átlagosan 6400 Ft-ot. Ez a felajánlókra nézve az országos átlagnál magasabb jövedelmet jelez. Ha az egyháztagok nettó jövedelmüknek akár csak 1%-át a gyülekezetüknek adnák, egészen más lenne a helyzet. 
Javaslatok

A munkacsoport néhány pontba összefoglalva tesz javaslatot a zsinat számára az egyházi statisztikai adatok gyűjtésével és kezelésével kapcsolatban.


1. A zsinat mondja ki, hogy a népmozgalmi, gyülekezeti szolgálati, pénzügyi és gazdasági adatoknak az elektronikus adatbázisba való bevitele, illetve az egyházmegyéhez való beküldése nem szabadon választható gyakorlat, hanem a Magyarországi Evangélikus Egyház minden egyházközségének kötelessége. Annak figyelmeztetés utáni elmulasztása vagy szabotálása járjon következményekkel.


2. Minden egyházkerületben (egyházmegyében) legyen felelőse a statisztikai adatok gyűjtésének és kezelésének. Feladata nem csak annak figyelése legyen, hogy a jelentések beérkeztek-e, hanem a nyilvánvaló elírásoknak és tévedéseknek az egyházközséggel egyeztetett kiszűrése, hogy az elektronikus adatbázisban lehetőleg minél kevesebb hiba maradjon.


3. A népmozgalmi és gyülekezeti szolgálati elektronikus adatbázist úgy kell módosítani, hogy az adatok, azok jellegétől függően, ne településenként, hanem vagy az egyházközségnek a névtárban elismert része (anyaegyház, társegyház, leányegyház, fiókegyház) szerint kerüljenek be, például az istentiszteletek száma, hitoktatási adatok, vagy aszerint, hogy hol van egyházi anyakönyvezés, például a keresztelések, temetések száma. A kitöltendő felületen az adatrögzítő lássa rögtön az egyházközségre vonatkozó összesített adatot. Ezzel könnyebben elkerülhető az adatok többszöri szerepeltetése.  

4. Az egyházi törvény előírásával összhangban aktualizálni kell az ország településeinek az egyházközségekhez történt besorolását. A jelentéseket ennek megfelelően kell kérni akkor is, ha ideiglenesen szomszédos gyülekezet lelkésze gondoz egy területet.


5. A lélekszámadatoknál csak dokumentált adatok jelenjenek meg, mind az egyházközség tagjaira, mind a választói névjegyzékben szereplőkre vonatkozóan.   


6. Az adatok bevitele után a számítógépes rendszer számoljon ki fajlagos mutatókat az egyházközségekre (a jelenlegi feldolgozás mutatja, hogy milyen mutatókra gondolunk), az egyházmegyékre, az egyházkerületekre és az országos egyházra, s ezek kerüljenek vissza az egyházkerületi (egyházmegyei) felelősökön keresztül az egyházkerülethez, az egyházmegyékhez és az egyházközségekhez, hogy valamennyi egyházkormányzati szint legyen tisztába saját helyzetével az országos, egyházkerületi és egyházmegyei átlaghoz képest.

7. A népmozgalmi és gyülekezeti szolgálati elektronikus adatbázis egészüljön ki a zárszámadás egyházmegyei elfogadása után néhány pénzügyi adattal. Ilyennek tartjuk a gyülekezeti tagoktól származó bevétel, a gazdálkodásból származó bevétel, a teljes zárszámadási bevétel és a zárszámadási kiadás mellett azt, hogy a pénzmozgást okozó, de valójában bevételt nem jelentő átfutó tételek levonása után mennyi volt az egyházközség tényleges bevétele. Ezzel együtt az egyházközségi zárszámadásokat meg kell tisztítani az intézmények költségeitől, mert azok teljesen eltorzítják a képet. Tisztázni kell ennek törvényi és technikai feltételeit.

8. Az elektronikus rendszer ezekből is képezzen fajlagos mutatókat és ezek is kerüljenek vissza a megfelelő egyházkormányzati szintekre.








































































* A továbbiakban az egyszerűség kedvéért csak a Déli, Északi és Nyugati Egyházkerület nevet használjuk.
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